Wirbel vor Neustart des Bawag-Prozesses: Richter doch befangen?

Bawag-Verfahren. Im Vorfeld der nachste Woche beginnenden Neuauflage des Bawag-Verfahrens (Start: 25. April) bekampft Helmut Elsner weiter
seinen Richter - wegen Befangenheit. Selbst der Innsbrucker Strafrechtsprofessor Klaus Schwaighofer sieht Griinde, den Richter auszuschlieBen.

VON MANFRED SEEH

[WIEN] ,Helmut Elsner ist dringend
verddchtig, das Verbrechen der
Untreue (. ..), das Verbrechen des
schweren Betruges (. ..) begangen
zu haben." Dies schrieb Richter
Christian Bohm vom Straflandes-
gericht Wien am 10. Juni 2010 in
einem Beschluss, mit dem die
U-Haft von Ex-Bawag-General
Helmut Elsner verlangert wurde.
Genau dieser Richter (er
schrieb insgesamt vier solche Be-
schliisse) soll bei der Neuauflage
des  Bawag-Prozesses  (Start:
25. April, siehe Kasten) véllig un-
befangen iiber Elsner urteilen. Da-
mit will sich der Ex-Bankchef nicht
abfinden. Und erhdlt nun Schiit-
zenhilfe. Strafrechtsprofessor Klaus
Schwaighofer von der Uni Inns-
bruck: ,Dieser Richter sollte nicht
Hauptverhandlungsrichter sein.”

Ein Antrag auf Ausschlieffung
des Richters wegen Befangenheit
wurde vom Prisidium des Straf-
landesgerichts  Wien  (Graues
Haus) abgewiesen. So wurden die
Weichen fiir den neuen Untreue-
Prozess um die ,Karibik-Spekula-
tionen” gestellt. Elsner, schon zu
zehn Jahren Haft verurteilt, muss
auf Bawag-Initiative (Subsidiaran-
klage) erneut vor Gericht.

Richter Bohm erachtet sich
selbst als ,subjektiv nicht ausge-
schlossen”. Und meint, ,auch ob-
jektiv® kein Verhalten gesetzt zu
haben, das eine Befangenheit na-
helege. Soweit er iiber die U-Haft
entschieden habe, habe es sich ,in
keiner Weise um eine Aufnahme
von Beweisen fiir die Beurteilung
der Sache selbst, somit auch nicht
um Ermittlungstitigkeit gehan-
delt”. Letzteres liest sich trocken,
ist aber - formalrechtlich - wichtig.

Laut Strafprozessordnung ist
ein Richter (abgesehen von ande-
ren Griinden, Beispiel: Verwandt-
schaft zum Beschuldigten) vom
Prozess ausgeschlossen, wenn er
zuvor im Ermittlungsverfahren ti-
tig war - als sogenannter Haft- und
Rechtsschutzrichter. Im Bawag-
Verfahren folgte Bohm der Richte-
rin Claudia Bandion-Ortner nach,
die ihrerseits dem Rufin die Politik
gefolgt und Justizministerin ge-
worden war. Bohm sei somit gleich
als Verhandlungsrichter eingestie-
gen, heifft es im Grauen Haus.

Befassung des OGH angepeilt

wDer Gesetzgeber will aber nicht,
dass jemand entscheidet, der sich
schon vorher intensiv mit der
Sache befasst hat", erldutert
Schwaighofer. De facto habe Bohm
all die Monate zuvor ,wie ein Haft-
und Rechtsschutzrichter agiert”.

Daher: ,Wenn man die Ratio des
Gesetzes driiberstiilpt, sollte er
nun nicht Hauptverhandlungs-
richter sein.”

Elsners Anwalt Tassilo Wallen-
tin weist in einer Beschwerde ge-
gen die Entscheidung des Grauen
Hauses darauf hin, dass ein ande-
rer Vertreter der Uni Innsbruck ein
mogliches Urteil im Prozess gar als
Jnichtig” einstuft - sollte der um-
strittene Richter nicht abgezogen
werden. Dennoch diirfte diese Be-
schwerde nur minimale Chancen
haben, da gegen den Beschluss des
Gerichtsprasidiums an sich kein
Rechtsmittel zuldssig ist. Wallentin
kiindigt an, auch die Generalpro-
kuratur einzuschalten. Und zwar
mit der Anregung einer ,Nichtig-
keitsbeschwerde zur Wahrung des
Gesetzes". Theoretisch kénnte auf
diesem Weg der Oberste Gerichts-
hof den Richter ausschlieffen.
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Spekulationen™ der Bawag
verurteilt. Er hat die Hochststrafe,
zehn Jahre Haft, erhalten, ist aber
aus gesundheitlichen Grilnden
haftunfahig. Auf Betreiben der
Bawag, die als Geschddigte eine
sogenannte Subsidiaranklage
eingebracht hat, muss Elsner
zumindest an bestimmten Tagen
(der Prozess lauft ab 25. April)
erneut vor Gericht. Elsner kann
zwar keine hohere Strafe mehr
bekommen. Die Bawag will aber
einen weiteren Schuldspruch. s
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